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LABORATORIO DE PESQUISA E INOVAQ,&O SOBRE EXTREMISMO E POLARIZAQAO (PERIL)

O PERIL traz os recursos e a experiéncia do setor universitario para
enfrentar o problema da crescente polarizacao e radicalizagcdo extremista
da juventude, através de pesquisas, intervencao e ideias de educagao
publica modulaveis para reduzir a crescente polarizagao e o ddio.

SOUTHERN POVERTY LAW CENTER

O SPLC procura ser um catalisador em busca da justica racial no Sul e
em outros locais, trabalhando em parceria com as comunidades para
desmontar a supremacia branca, fortalecer os movimentos intersetoriais
e obter avancos nos direitos humanos para todas as pessoas.
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INTRODUGAO

s taxas de radicalizacio, extremismo e violéncia

politica de extrema-direita nos Estados Unidos
dispararam nos ultimos anos. Entretanto, as intervencoes
continuam com foco em uma abordagem securitizada
do problema, abordando apenas os sintomas dessa
crise e raramente suas causas. O Southern Poverty Law
Center (SPLC) e o Laboratdrio de Pesquisa e Inovagdo
sobre Extremismo e Polarizacdo (PERIL) da American
University desenvolveram um recurso - aumentar a
resiliéncia e confrontar o risco na era do COVID-19:
um guia para pais e responsaveis sobre a radicalizagéo
online - para comecar a falar da falta de recursos "pré-
preventivos”. O guia oferece informacdes basicas sobre
extremismo e radicalizacdo online, estratégias eficazes
para engajar os jovens nesses topicos e uma extensa lista
de recursos acessiveis.

O guia foi desenvolvido através de uma combinacio de
grupos de andlise, pesquisas académicas e uma parte
escrita feita por especialistas no assunto. O PERIL adota
uma abordagem baseada em evidéncias para desenvolver
conteudo e estratégias de intervencéo, utilizando analise
baseada em dados, além de revisdes e modificacoes
regulares para adaptar nosso trabalho as necessidades do
campo.

Oguiafoientdosubmetidoaumrigorosoestudodeimpacto
para avaliar sua eficacia na obtencéo desses resultados. O
que se segue é um resumo desse estudo de impacto. Como
suas descobertas mostrardo, o guia conseguiu alcancar
todos os resultados pretendidos.
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PRINCIPAIS DESCOBERTAS

Maior conhecimento e conscientizaggo

1. O Guia para pais e responsdveis melhorou de maneira
significativa a conscientizacdo e compreensio geral do
extremismo e daradicalizacfo da juventude.

2. O Guia para pais e responsdveis melhorou de maneira
significativa a disposicdo geral para agir em questdes
relacionadas ao extremismo e aradicalizacio dajuventude.

3. Observadas separadamente, cada uma das secles
do Guia para pais e responsdveis melhorou muito a
conscientizagdo e a compreensio dos nossos participantes
sobre o extremismo e a radicalizacio da juventude.

Maior envolvimento = Melhores resultados
4. Quanto mais tempo as pessoas passaram lendo o guia,
maior era a probabilidade delas relatarem confianca e
competéncia para intervir, e mais compreensio tinham
sobre topicos relacionados ao extremismo.

5. As mulheres passaram muito mais tempo lendo o guia e
aprenderam muito mais do que os homens.

FIGURA 1. O tempo gasto na leitura do guia prevendo a pontuagéo total de competéncias pés-teste.
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FIGURA 2. Distribuiggo da pontuagéo total do contetido pré-teste por regigo geografica.
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6. Embora homens e mulheres ndo tenham entrado no
estudo com diferentes niveis de confianca e competéncias
relacionadas ao extremismo, as mulheres deixaram o estudo
significativamente mais dispostas a intervir em nome dos
jovens que entraram em contato com o extremismo.

7. Ao entrar no estudo, os entrevistados que viviam em
grandes cidades sabiam muito menos sobre extremismo do
que aqueles que viviam em qualquer outra area geografica
(por exemplo, rural, subtrbios, cidade pequena).

8. Pessoas com niveis de educacio mais baixos entraram
no estudo com muito mais conhecimento e compreensao
do extremismo, em comparacio com aquelas com niveis
de educacio mais altos.

9.Antes deleroguia, os pais de menores (menores de 18 anos)
sabiam muito menos sobre extremismo e radicalizacio do
que os pais de maiores (acima de 19 anos de idade).

10. As mées entraram no estudo ja sabendo mais sobre
extremismo e radicalizaciio do que os pais, e essa lacuna s6
se ampliou apds a leitura do guia.

11. Antes de ler o guia, Democratas e Republicanos nio
diferiam muito em seu conhecimento do extremismo. No
entanto, os Republicanos se sairam bem melhor do que os
Democratas em termos de conhecimento do extremismo
apos terem lido o guia.
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FIGURA 3. Satisfag&o geral com o Guia para pais e responsaveis (n = 755).
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12. Tanto antes como depois da leitura do guia, os
Democratas estavam um pouco mais dispostos a intervir em
favor dos jovens que eles suspeitam estar se radicalizando
em comparacio com os Republicanos.

13. Antes de ler o guia, os entrevistados com niveis de
escolaridade mais altos relataram altos niveis de confianca
em sua capacidade de ajudar uma crianca a distinguir entre
fontes de noticias confidveis e ndo confidveis. Entretanto,
apos aleitura do guia, eles relataram menor confianga nessa
capacidade. Isso sugere que o guia pode ter ajudado areduzir
o excesso de confianca entre os entrevistados instruidos.

Pais e responsaveis gostaram do Guia
14. Os Democratas classificaram sua satisfacdo geral com o
guia acima dos Republicanos.

15. A avaliaciio geral do Guia para pais e responsaveis foi
extremamente positiva. Metade dos participantes ficou
extremamente satisfeita com o guia e 87% dos participantes
disseram estar satisfeitos ou extremamente satisfeitos.
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METODOS

Participantes

Recrutamos 755 individuos do banco de dados Qualtrics para participar de nosso projeto. Os entrevistados divulgaram
seu sexo por conta propria, para uma variacio de 49% de mulheres, 49,8% de homens e 0,3% de ndo-bindrios (2 individuos
ao todo). A idade média dos individuos era 43,1 anos (DP =10,9), com individuos variando de 18 a 80 anos de idade. Nossa
amostra tinha pais de filhos de uma variedade de faixas etarias: 19.4% de seus filhos tinham 0-6 anos de idade; 27,6% de
seus filhos tinham 7-12 anos de idade; 39,7% de seus filhos tinham 13-18 anos de idade; 7,5% de seus filhos tinham 19-23
anos de idade; e 5,8% de seus filhos tinham 24 anos de idade ou mais. Os individuos tinham a oportunidade de divulgar
a etnicidade racial por conta propria, com a op¢éo de "escolher todas que se aplicam”. Da amostra, 82% se identificaram
como brancos, 7,8% se identificaram como negros/afro-americanos, 3,2% se identificaram como asiaticos ou asiatico-
americanos, e o restante se identificou como alguma combinacéo de latinos, indio-americano, ou "etnia de racas mistas”.
Nossa amostra consistia predominantemente de pais (92%).

TABELA 1. InformagGes demograficas para a amostra total (n = 755).

DADOS DEMOGRAFICOS 0N %

NiVEL DE ESCOLARIDADE

Menos que ensino médio 15 2%
Ensino médio ou equivalente 196 26%
Bacharelado 229 30,3%
Mestrado 189 25%
Diploma profissional (JD, MD) 32 4.2%
Doutorado (PhD, Ed.D) 53 7%
EMPREGO

Tempo integral (mais de 40 horas por semana) 493 65,3%
Meio periodo (menos de 40 horas por semana) 52 6,9%
Aposentado 52 6,9%
Estudante 4 0,5%
Incapaz de trabalhar 23 3%
Desempregado (atualmente a procura de trabalho) 40 5,3%
Desempregado (ndo esta a procura de trabalho) 46 6,1%

LOCALIZAGAO DO LAR

Uma cidade grande 326 43,2%
Uma cidade pequena ou média 101 13,4%
Um suburbio ou exirbio perto de uma cidade 195 25,8%
Rural, dentro da cidade 77 10,2%
Rural, fora da cidade 49 6,5%
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IDEOLOGIA POLITICA

Democrata 366 48,5%
Independente 157 20,8%
Republicano 212 28.1%
Partido Verde 4 0,5%
Libertario 5 0,7%
Outra 10 1,3%
ESTADO CIVIL
Casado 569 75,4%
Em estado marital 38 5%
Separado 11 1,5%
Divorciado 45 6%
Vidvo 17 2,3%
Solteiro 75 9,9%
RENDA
Mais de USD 120.000 por ano USD 101.000 218 28,9%
USD 120.000 por ano USD 81.000 103 13,6%
USD 100.000 por ano USD 61.000 94 12,5%
USD 80.000 por ano USD 41.000 96 12,7%
USD 60.000 por ano USD 21.000 73 9,7%
USD 40.000 por ano 11 14,7%
Menos de USD 20.000 por ano 60 7,9%
STATUS PATERNNAL
(PARA 0S QUE SAO PAIS)
Em tempo integral 661 87,5%
Tempo parcial 27 3,6%
QOutro 10 1,3%
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Materiais e medidas

Desenvolvemos este estudo de impacto usando a
plataforma de pesquisa online Qualtrics, projetando o
instrumento de pesquisa para medir os resultados que
o SPLC descreveu como importantes para determinar
o impacto geral do guia. Esses resultados incluiram a
avaliacdo de como o guia mudou a conscientizacdo e
a compreensdo da radicalizacdo online, bem como a
intencdo comportamental de se envolver ativamente com
os jovens em risco de radicalizacdo. O estudo de impacto
avalia dois componentes diferentes do impacto do guia:
conteudo e competéncias. A secdo de conteudo avalia
mudangcas na conscientizacfio e compreenséo, enquanto a
secdo de competéncias avalia a intencdo comportamental.
Cada secdio do guia tem uma subsecdo correspondente
no instrumento, por exemplo, a secio "Entendendo
os impulsionadores” do guia tem uma subescala
correspondente no instrumento de pesquisa. As medidas
sdo de multipla escolha ou "escolha todas que se aplicam”.

Procedimento

O instrumento da pesquisa de estudo de impacto foi
estruturado para uma analise pré-teste/pos-teste, onde
a avaliacdo completa pré-teste dos conhecimentos e
competéncias foi entregue primeiro ao individuo. Depois,
o individuo foi instruido a pegar a versio pds-teste, na qual
cada subsecdo do instrumento pds-teste foi precedida por
aquela secéio correspondente do guia. Foi concedido aos
entrevistados o tempo necessario para a leitura de cada
secdo antes de comecar a responder perguntas sobre tal
secdo. Havia seis secdes de conhecimento/conteudo, que
foram comparadas do pré-teste ao pds-teste, assim como
uma se¢io de competéncias relacionadas a intervencio em
favor dos jovens, que também foi comparada do pré-teste
ao pos-teste. Destaforma, o estudo de impacto determinou
amudanca de cada individuo tanto no conhecimento sobre
radicalizacdo quanto na vontade/capacidade de intervir.
Finalmente, o entrevistado foi instruido a preencher
uma secdo de resumo de “encerramento”, onde seus
sentimentos gerais sobre o guia e sua vontade de intervir
foram avaliados.

As principais hipdteses e os testes estatisticos a serem
utilizados para andlise foram registrados antes da andlise
de quaisquer dados de estudo, a fim de garantir que a
mineracdo de dados estatisticos néo fosse executada. As
principais hipé6teses para este estudo de impacto foram: 1)
que haveria um aumento na pontuacéo de conhecimento/
contetdo do pré-teste para o pds-teste, e 2) que haveriaum
aumento na pontuacdo de comportamento/competéncias
do pré-teste para o pds-teste. Outras hipdteses previam que
a intersecdo das variaveis demograficas e as pontuagoes
dos pré-testes teriam impacto nas pontuagdes dos pos-
testes. Foram usados testes t de amostras pareadas para
medir as hipoteses principais, sendo que regressdes
lineares, correlagdes bivariadas e analise de variancia
foram utilizadas na andlise subsequente dos dados.
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DISCUSSAD

ste estudo mediu o impacto do Guia para pais e responsdveis sobre a conscientizacdo e compreensio dos entrevistados

sobre a radicalizacdo online, bem como sua intencio comportamental de intervir na vida de um jovem exposto a
contetdos sobre radicalizagéo. No geral, este estudo de impacto demonstrou que o Guia para pais e responsdveis foi um sucesso
retumbante. Em quase todas as medidas, a pontuagéo no pds-teste aumentou muito e de maneira significativa em comparacéo
com as sete contrapartidas do pré-teste. O conhecimento dos problemas e os sinais de alerta de radicalizacdo aumentaram,
assim como a vontade dos individuos de intervir na vida de um jovem caindo na armadilha do extremismo. Os individuos
relataram estar mais dispostos a falar com um filho sobre extremismo e demonstraram uma melhor compreensao de como
falar com esse filho, ou seja, ndo sendo punitivos, ndo subestimando a influéncia do humor e piadas “politicamente incorretas”,
além de reconhecer que mais horas passadas online significam uma necessidade de melhores praticas de seguranca.

Algumas das descobertas mais interessantes refletiram a
exposicdo a crencas e ideias extremistas antes da leitura
do guia. As pessoas que vivem em grandes cidades sabiam
muito menos sobre extremismo e radicalizacio online em
comparacio com qualquer outra regifio. Os entrevistados
que tinham pos-graduacio sabiam menos sobre ideias
extremistas do que aqueles que nio tinham, e os niveis de
escolaridade mais altos previam um menor conhecimento
sobre o extremismo. Isso € forte sugestdo de que as grandes
cidades e o ensino superior estio agindo como seus proprios
tipos de bolhas de filtros, nas quais a educacio sobre
extremismo, radicalizacdo e internet é extremamente
necessaria.

Infelizmente, néo foi possivel avaliar quéo eficaz o guia foi
com os leitores que tém criancas em suas vidas, mas eles
mesmos ndo sio pais. Do total de 755 entrevistados, apenas
10 indicaram que ndo eram pais, mas que ainda tinham
uma crianca ou criancas em suas vidas.

A fim de avaliar mais extensivamente o impacto deste guia,
é fundamental saber quanto tempo os conhecimentos
e competéncias conferidos pelo guia permanecem com
aqueles que o leem. A realizacdo de um acompanhamento
de 3, 6 e 9 meses com os individuos iria permitir uma
analise longitudinal, medindo o que os leitores retém ou
esquecem, e por quanto tempo. E importante reconhecer
a possibilidade de efeitos de aprendizagem em qualquer
estudo que utilize analise pré-teste/pos-teste com este
curto intervalo de tempo entre as avaliacdes. Ler as se¢des
do guia e ver informacdes diretamente relacionadas com
as perguntas que um entrevistado previamente respondeu
poderia fazer com que essas informacdes parecessem
particularmente importantes. Trabalhos futuros poderio
incorporar um estudo de parceria, no qual a avaliacéo
de contetdo pos-teste seja conduzida como condicdo
de tratamento, e a avaliacdo de conteudo pré-teste seja
conduzida como condicdo de controle. Triangular as
conclusdes deste estudo de impacto, utilizando multiplas
metodologias de pesquisa, iria permitir amaximaconfianca
nas conclusées tiradas do presente estudo de impacto.

Este estudo de impacto demonstrou que o Guia para pais
e responsdveis confere um conhecimento real aqueles que
dedicam seu tempo para lé-lo. Apenas sete minutos de
leitura do guia resultaram em individuos com informacoes
valiosas e maior confianca em sua capacidade de falar com
os jovens sobre a radicalizagdo online. Isso € um tremendo
sucesso e tera um impacto real sobre qualquer pai ou adulto
encarregado de manter a crianca ou criancas a salvo de
extremistas e daradicalizacio online.
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PERGUNTAS DE AVALIAQAO SOBRE CONTEUDO E

COMPETENCIAS

[SEQRO CONTEUDO: CONHECIMENTOS E INFORMAgﬁES SOBRE EXTREMISTAS]

Este grupo de perguntas testard seu conhecimento arespeito daradicalizagéo. Isso incluira perguntas sobre novos fatores
de risco e fatores de risco tradicionais envolvidos na radicalizacdo, sinais de radicaliza¢fio, comunidades online tdxicas,
taticas utilizadas por extremistas, estratégias de seguranca na Internet e recursos disponiveis para vocé.

Muiltipla escolha com 4 opgées; ordem de resposta aleatéria

[Radicalizagéo online: OR1- OR4]

1. No que se refere ao extremismo, o que é um conteudo
armadilha?

2.No que diz respeito ao extremismo, o que é uma bolha de
filtros?

3. O compartilhamento de contetido extremista com amigos ou
colegas contribui para aradicalizacdo?

4.Como os extremistas usam a internet para recrutar e
espalhar propaganda?

[coviD: CVD1-CVD4]
1. Devido a COVID, os jovens estdo agora passando
e

2.Que efeitos as restricdes relacionadas a COVID tiveram
sobre o contato dos jovens com adultos de confianca fora de
suas casas?

3.ACOVIDimpactou negativamente a juventude das seguintes
maneiras: [escolha todas que se aplicam]

4.Como os extremistas exploram a tragédia e as perdas
relacionadas 4 COVID?

[Sinais de adverténcia: WS1- WS4]

1. A que se refere a Grande Substituicdo?

2.Qual é outro termo para apoiar uma segunda Guerra Civil
Americana? [escolha todos que se aplicam]

3. Qual(is) das seguintes crencas esta(do) relacionada(s) com a
ideologia extremista? [escolha todas as que se aplicam]

4. Como os extremistas radicalizam ajuventude usando teorias
de conspiracdo que aparentemente nio estfo relacionadas
entre si?

[Impulsionadores: D1- D5]

1. Quais destas opg¢bes os grupos extremistas oferecem aos
jovens? [escolha todas que se aplicam]

2.Existe uma conexdo entre compartilhar material
"politicamente incorreto” ou chocante como uma piada e
extremismo?

3. Como o isolamento social se relaciona com o extremismo?

4. Quais sdo as taticas que os extremistas usam para convencer
as pessoas de suas crencas? [escolha todas que se aplicam]

[Sites e plataformas: SP1- SP5]
1. Quais dos seguintes sites ou aplicativos sdo sinais de alerta
para os pais/responsaveis? [escolha todos que se aplicam]

2.Como os extremistas exploram os sites populares como
Discord, Reddit, Facebook, Tik Tok, Youtube, Instagram, ou
Twitter? [escolha tudo que se aplica]

3. Como os sites com moderagio limitada ou sem moderagao
de contetdo contribuem para aradicalizacéo online?

4.Quais destas sdo boas praticas de seguranca na Internet
para criancas utilizarem? [escolha todas que se aplicam]

[Respondendo ao ddio/Obtendo ajuda: RHGH1 - RHGH3]

1. As criancas e adolescentes que sofrem assédio tém mais
probabilidade de experimentar... [escolha tudo que se aplica]

2.Se uma crianca ou jovem estiver sofrendo assédio ou
intimidacdo online por alunos em sua escola, os pais/
responsaveis devem...

3.Se vocé suspeita que uma crianca esta correndo risco de
radicalizacdo, vocé deve...

[Secdo de Competéncias: Intengdo comportamental]

Este grupo de perguntas testara sua capacidade de discutir e
confrontar a radicaliza¢do. Isto incluira habilidades para
escutar, habilidades para discutir e formas de dar poder a
juventude.

Escala Likert de 5 pontos; 1 (Definitivamente ndo); 2
(Provavelmentendo); 3 (Talvez ou talvez ndo); 4 (Provavelmente);
5 (Definitivamente)

[Engajar e Dar Poder: EE1- EE7]

1. Vocé conversaria com uma crianca sobre radicalizacio
online se vocé suspeitasse que ela estivesse em contato com
material extremista online?

2.Vocé consegue conversar com uma crianca que estd
discutindo ideias extremistas sem ridiculariza-la ou puni-
la?

3. Vocé consegue ajudar uma crianca a distinguir entre fontes
de noticias confidveis e néo confiaveis?

4.Vocé consegue identificar taticas de propaganda que os
extremistas usam para recrutar jovens?

5. Vocé consegue identificar comportamentos que constroem
resiliéncia contra a radicalizacdo na juventude?

6.Vocé consegue falar com uma crianca sobre extremismo
online em termos de curiosidade e nido em termos de
julgamento?

7. Vocé consegue informar uma crianga ou criancas sobre boas
praticas de seguranca na Internet?
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SEQRO DE RESULTADOS & ANALISE ESTATISTICA PARA
AS PRINCIPAIS DESCOBERTAS

Resultados

O tempo médio gasto na leitura do guia foi de 7,3 minutos (DP = 12,43). Os individuos deixaram o estudo acreditando
que, medindo numa escala Likert de 5 pontos, eles definitivamente entenderam o processo pelo qual os jovens se
radicalizam online (M = 4,38, DP = ,86), com 47% indicando Definitivamente sim e 37% indicando Provavelmente sim;
que eles estavam muito preparados para falar com os jovens sobre extremismo online (M = 4,44, DP =,79), com 48%
indicando Definitivamente sim, e 35% indicando Provavelmente sim; que eles seriam capazes de intervir com os jovens
que suspeitam estar em contato com ideias extremistas (M = 4,43, DP =,80), com 46,5% indicando Definitivamente sim,
e 354% indicando Provavelmente sim; e que eles saberiam onde obter ajuda se suspeitassem que uma crianca estivesse
em contato com ideias extremistas (M = 4,41, DP =,86), com 48,5% indicando Definitivamente sim, e 32,6% indicando
Provavelmente sim. Finalmente, 49,5% de todos os individuos disseram estar Extremamente satisfeitos com o Guia para

pais e responsaveis, e outros 37,5% disseram estar Satisfeitos com o guia.

Abaixo est4 a andlise estatistica para cada uma das principais descobertas:

Maior conhecimento e conscientizagao

1. Um teste t de amostras pareadasfoirealizado paracomparar
a quantidade total de conhecimento e informacdo que um
individuo tinha sobre extremismo antes de ler o guia, versus
a quantidade total de conhecimento e informacéo que ele
tinha sobre extremismo apds a leitura do guia. Comparando a
pontuacio do contetido do pré-teste (M = 21,5, DP = 7,7) com
a pontuacio do contetido do pos-teste (M = 24,4, DP = 10,3),
os resultados indicam que, ap6s um individuo ler o Guia para
pais e responsaveis, ele viu uma melhoria estatisticamente
significativa na compreensio das questdes envolvidas na
radicalizacio dos jovens, t(623) = -13,8, p < ,000.

2. Um teste t de amostras pareadas foi realizado para
comparar a vontade geral de um individuo em intervir
em nome de um jovem exposto a conteudo extremista
antes da leitura do guia, versus a vontade de um individuo
em intervir em nome de um jovem exposto a conteido
extremista apds aleiturado guia. Comparando a pontuagéo
de habilidades pré-teste (M = 29,0, DP = 5,2) com a
pontuacio de habilidades pos-teste (M = 30,1, DP = 5,1), os
resultados indicam que, apés um individuo ler o Guia para
pais e responsaveis, ele viu uma melhora estatisticamente
significativa em sua disposicdo de intervir e evitar a
radicalizacéo dos jovens, t(754) = -8,37, p <,000.

TABELA 2. Amostras pareadas de testes t que avaliam do pré-teste ao pés-teste para cada segéo relacionada ao contetido do guia.

& 2 DIFERENCA 95% CL

SUBESCALAS PAREADAS PRE-TESTE/POS-TESTE X INFERIOR  SUPERIOR T P
Subescala de Radicalizaggo Online Pré-teste
X ’ ,24 ,32 15 -5,28 ,000
Subescala de Radicalizagdo Online Pds-teste
Subescala COVID de pré-teste
X ) ,39 ,50 ,29 -7,48 ,000
Subescala COVID de pos-teste
Subescala de sinais de adverténcia pré-teste
X ) ;75 ,88 ,62 -11,54 ,000
Subescala de sinais de adverténcia pds-teste
Subescala Compreensdo dos impulsionadores pré-teste
X , ,33 44 ,22 -5,82 ,000
Subescala Compreensdo dos impulsionadores pds-teste
Subescala Respondendo ao ddio, Obtendo ajuda pré-teste
X , , ,93 -1 ,75 -10,25 ,000
Subescala Respondendo ao ddio, Obtendo ajuda pds-teste
Subescala de sinais de adverténcia pré-teste
X R , ,08 15 -2,23 -2,23 ,03
Subescala de sinais de adverténcia pds-teste
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FIGURA 4. 0 tempo gasto na leitura do guia prevendo a pontuagéo total de competéncias pds-teste.
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3. Uma regressdo linear foi calculada para prever a
pontuacdo total de competéncias pos-teste com base
no tempo total gasto em minutos de leitura do guia. Foi
encontrada uma equacio de regressdo significativa, que
indicava que os minutos gastos lendo o guia previam de
maneira significativa a pontuacdo total de competéncias
pos-teste, b = ,16, t(753) = 4,43, p <,001. Minutos gastos
lendo o guia explicaram uma proporcdo significativa
de variacdo nas pontuacdes de competéncias pds-teste,
R2adj =,02,F(1, 753) =19,61, p <,001.

Além disso, uma segunda regressio linear foi calculada
para prever a pontuacéo total do conteudo pos-teste com
base no tempo total gasto em minutos de leitura do guia.
Uma equacdo de regressdo significativa foi encontrada
aqui também, o que indicou que minutos gastos lendo o
guia previam de maneira significativa o total de pontuacdes
de contetudo pds-teste, b = ,40, t(644) = 50,12, p <,001. Os
minutos gastos lendo o guia explicaram uma proporc¢édo
significativa de variacdio nas pontuacgdes de contetido pos-
teste, R2adj =,16, F(1, 644) = 119,67, p <,001.

4. Foirealizado um teste t de amostras independentes para
comparar o efeito do sexo no tempo total de leitura do guia.
O efeito do sexo no tempo total gasto na leitura do guia
foi significativo no nivel p < ,05 [t(744) = -2,95, p = ,003].
As mulheres (M = 8,60, DP = 12,5) leram o guia por bem
mais minutos do que os homens (M = 5,93, DP = 12,23).
Com apenas 2 pessoas identificadas como nédo-bindrias, a
comparagdo foi abandonada na ultima analise.

Foi realizado um teste t de amostras independentes para
comparar o efeito do sexo na pontuacio total de contetido
pos-teste. O efeito do sexo na pontuagido de conteudo
pOs-teste foi significativo no nivel p < ,05 [t(636) = -5,59,
p <,000]. As mulheres (M = 26,70, DP = 10,57) se sairam
bem melhor na avaliacéo total do conhecimento adquirido
no pos-teste em comparaciao com 0s homens (M = 22,21,
DP =9,64). Com apenas 2 pessoas identificadas como néo-
bindrias, a comparacéo foi abandonada na tltima analise.
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FIGURA 5. O tempo gasto na leitura do guia prevendo a pontuagéo total do contetido pés-teste.
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5. Um teste t de amostras independentes foi realizado para
comparar o efeito do sexona pontuacéo total de competéncias
pré-teste. O efeito do sexo na pontuacfio de competéncias
pré-teste néo foi significativo no nivel p < ,05 [t(744) = -1,37,
p=,172]. Asmulheres (M =29,23, DP=5,11) ndo demonstraram
niveis muito diferentes de intencdo de comportamento
na avaliacdo total das competéncias exibidas no pré-teste
em comparacdo com os homens (M = 28,71, DP = 5,32).
Com apenas 2 pessoas identificadas como néo-binarias, a
comparacdio foi abandonada na ultima analise.

Outro teste t de amostras independentes foi realizado
para comparar o efeito do sexo na pontuacfo total de
competéncias pos-teste. O efeito do sexo na pontuacio de
competéncias pos-teste foi significativo no nivel p < ,05
[t(744) =-2,94, p =,003]. As mulheres (M = 30,68, DP = 4,89)
demonstraram niveis bem mais elevados de intencio de
comportamento na avaliacdo total das competéncias pos-
teste em comparacdo com os homens (M = 29,59, DP = 5,22).
Com apenas 2 pessoas identificadas como n#o-bindrias, a
comparacio foi abandonada na ultima anélise.

6.Foirealizadauma comparacfoentre osindividuos ANOVA
para comparar o efeito da regido geografica nas pontuagdes

de conteudo pré-teste, em individuos que relataram que
seus lares eram "Rural, fora da cidade”, "Rural, dentro da
cidade”, "Um suburbio ou extirbio perto de uma cidade”,
"Uma cidade pequena ou média”, ou "Uma cidade grande”.
Houve um efeito significativo da regido geografica nas
médias das pontuagdes de conteido pré-teste no nivel
p <,05 para as cinco condicdes [F (4, 698) =16,0, p <,000].

Comparacgdes estatisticas usando o teste Tukey HSD
indicaram que a pontuacdo média para aqueles que
vivem em "Uma cidade grande” (M = 18,5, DP = 6,9) era
significativamente diferente de todas as outras condigdes,
ou seja, aqueles que vivem em "Uma cidade pequena ou
média” (M = 21,3, DP = 7,7), "Um subtrbio ou exurbio
proximo a uma cidade” (M = 28,8, DP = 7,8), "Rural, dentro
da cidade” (M = 21,6, DP = 8,0), e "Rural, fora da cidade”
M=22,6,DP=7,6).

Em conjunto, estes resultados sugerem que aqueles que
dizem viver em cidades grandes sdo significativamente
menos conhecedores de ideias extremistas do que aqueles
que vivem em outras areas. Essa descoberta sugere que viver
em uma cidade grande pode funcionar como uma espécie de
bolha de filtros geografica e, portanto, pode exigir esforcos
extras para aprender sobre radicalizacdo e extremismo.
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Figura 6. Distribuigdo da pontuacdo total do contelido pré-teste por regido geografica.
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7. Uma regressido linear foi calculada para prever a
pontuacéo total do contetido pré-teste com base no nivel
de escolaridade. Uma equacdo de regressao significativa foi
encontrada aqui, o que indicou que niveis de escolaridade
mais baixos previam pontuacdes bem mais altas de
conteudo pré-teste, b = -,19, t(670) = -4,89, p <,001. O nivel
de escolaridade de uma pessoa explicou uma proporg¢do
significativa de variacfio nas pontuacdes de conteudo pré-
teste, R2adj =,03, F(1, 670) = 23,87, p <,001.

Foi realizado um teste t com amostras independentes para
comparar o nivel de escolaridade - "Menos que ensino
médio”, "Ensino médio ou equivalente” e "Bacharelado”
versus "Mestrado”, "Diploma profissional” ou "Doutorado”
- nas notas de conteudo pré-teste. Houve uma diferenca
significativa para os niveis de escolaridade mais baixos
(M = 21,96, DP = 7,76) em comparagdo com os niveis de
escolaridade mais altos (M =18,79, DP = 7,16) nas pontuacdes
de contetdo pré-teste no nivel p < ,05, t(669) = 5,30, p <,001.
Estes resultados refletem as descobertas da regressio
acima e indicam que aqueles com nivel de pds-graduacéo
sabiam muito menos sobre ideias extremistas em
comparacio com aqueles com menos escolaridade.
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Figura 7. Pontuag&o de conteldo total pré-teste, discriminada por nivel de escolaridade.
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8. Foi realizada uma comparacio entre os individuos
ANOVA para comparar o efeito da idade da crianca nas
pontuacdes de contetido pré-teste, em pais com filhos de
0-6 anos, pais com filhos de 7-12 anos, pais com filhos de
13-18 anos, pais com filhos de 19-23 anos e pais com filhos
de mais de 24 anos. Houve um efeito significativo da faixa
etaria na pontuacio média do conteudo pré-teste no nivel
p <,05 para as cinco condicdes [F (4, 605) = 10,27, p <,000].

Comparagdes estatisticas usando o teste Tukey HSD
indicaram que a pontuacgio média para a condicéo de filhos
de 19 a 23 anos (M = 24,5, DP = 6,9) foi bem diferente da
condicdo de 0-6 anos (M = 20,7), da condicédo de 7-12 anos
(M =20,2, DP =7,1), e da condicéo de 13-18 anos (M = 204,

DP = 7,6). Comparacdes estatisticas usando o teste Tukey
HSD indicaram que a pontuacio média para filhos de 24
anos ou mais (M = 26,8, DP = 6,4) era bem diferente da
condicdo de 0-6 anos (M = 20,7), da condigdo de 7-12 anos
(M =20,2, DP = 7,1), e da condi¢éo de 13-18 anos (M = 204,
DP = 7,6). Entretanto, os pais com filhos de 19-23 anos
(M = 24,5, DP = 6,9) nio diferiram muito dos pais com
filhos de 24 anos ou mais (M = 26,8, DP = 6,4)

Em conjunto, esses resultados sugerem que a idade dos
filhos tem um efeito sobre as pontuagdes conteudo/
informacfo pré-teste de seus pais, onde pais de filhos
menores sabiam muito menos sobre aradicalizacdo online
do que pais de filhos maiores.
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FIGURA 8. Distribuicdo da pontuagéo total do conteido pré-teste por idade dos filhos de nossos individuos.
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9. Foirealizado um teste t de amostras independentes para
comparar a pontuacgio de contetdo pré-teste entre méies
e pais. Houve uma diferenca significativa nas pontuacées
para mies (M = 22,5, DP = 7,7) e pais (M = 19,1, DP = 7,2);
t(653) = 5,83, p < ,000. Esses resultados sugerem que as
maées entraram no estudo sabendo mais sobreradicalizacio
e extremismo online do que os pais.

10. Foi realizado um teste t de amostras independentes
para comparar o efeito da filiacdo a partidos politicos na
pontuacio total de contetdo pré-teste. O efeito da filiacdo
a partidos politicos na pontuacéo total do contetido pré-
teste néo foi significativo no nivel p < ,05 [t(691) = -,91,
p =,36]. Os Republicanos (M = 21,00, DP = 7,49) sabiam
um pouco mais sobre extremismo do que os Democratas
(M = 20,47, DP = 7,79), mas nio muito mais.

Entretanto, analisando as pontuagdes de conteudo pos-
teste usando um teste t de amostras independentes, foi

feita uma comparacdo para avaliar o efeito da filiacdo a
partidos politicos na pontuacgio total de contetido pos-
teste. O efeito dafiliagdo aum partido politico napontuacgéo
total de conteudo pds-teste foi significativo no nivel
p <,05[t(628) =-2,48, p =,014]. Os Republicanos (M = 25,31,
DP =10,33) demonstraram uma quantidade bem maior de
conhecimento sobre o extremismo do que os Democratas
(M = 23,28, DP =10,22) apds terem lido o guia.

11. Foi realizado um teste t de amostras independentes
para comparar o efeito da filiacdo a partidos politicos
na pontuacéio total de competéncias pré-teste. O efeito
da filiaco a partidos politicos na pontuacdo total
de competéncias pré-teste foi significativo no nivel
p <05 [t(733) = 3,62, p <,001]. Antes de ler o guia,
os Democratas (M = 29,74, DP = 500) tinham uma
probabilidade bem maior de mostrar uma vontade geral
de intervir junto aos jovens a respeito do extremismo em
comparacdo com os Republicanos (M = 28,39, DP = 5,11).
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TABELA 3. Satisfag8o geral com o Guia para pais e responsaveis (n = 755).

QUAL SUA SATISFACAO?

Extremamente satisfeito 374 49,5%
Satisfeito 283 37,5%
Nem satisfeito nem insatisfeito 70 9,3%

Insatisfeito 17 2,3%

Extremamente insatisfeito 10 1,3%

Um segundo teste t de amostras independentes foi
conduzido para comparar o efeito da filiagdo a partidos
politicos na pontuacdo total de competéncias pds-teste.
O efeito da filiagdo a partidos politicos na pontuacgio
total de competéncias pods-teste foi significativo no
nivel p <,05 [t(733) = 2,22, p = ,027]. Apds a leitura do
guia, os Democratas (M = 30,58, DP = 5,00) tinham uma
probabilidade bem maior de mostrar uma vontade geral
de intervir junto aos jovens a respeito do extremismo em
comparacdo com os Republicanos (M = 29,77, DP = 4,92).

12. Arelacdo pré-teste entre onivel de escolaridade eacrenca
de uma pessoa em sua capacidade de ajudar uma crianca a
distinguir entre fontes de noticias confiaveis e nio confiaveis
estava correlacionada positiva e significativamente,
r(712) = ,10, p = ,007. Ou seja, quanto mais alto o nivel de
escolaridade que um entrevistado possuia, mais confianca
ele tendia a ter em sua capacidade de ajudar uma crianca a
distinguirentre fontes de noticias confiaveis e ndo confiaveis.
Entretanto, arelacdo pds-teste entre o nivel de escolaridade
e a crenca de uma pessoa em sua capacidade de ajudar uma

crianca a distinguir entre fontes de noticias confiaveis e
nio confidveis estava correlacionada negativamente e nio
foi estatisticamente significativa, r(712) = -,02, p =,70. Isso
indica que o guia minou a confianca excessiva em pessoas
mais instruidas em nossa amostra.

Pais e responsaveis acharam o guia valioso

13. Foi realizado um teste t de amostras independentes
para comparar o efeito da filiacdo a um partido politico
sobre a satisfacdo geral com o guia. O efeito da filiacdo aum
partido politico na satisfacfo geral do guia foi significativo
no nivel p <,05 [t(732) = 3,16, p = ,002]. Os Democratas
(M = 4,42, DP =,77) classificaram sua satisfacio geral com
o guia ligeiramente mas estatisticamente bem mais alta do
que os Republicanos (M = 4,23, DP =,85).

14.Naperguntade encerramento 2, "No geral, como vocé esta
satisfeito com o Guia para pais e responsaveis”, a pontuagéo
média foi de 4,32 em 5 (DP =,835), indicando uma satisfacéio
média entre "Satisfeito” e "Extremamente satisfeito”.
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Porcentagem (%)

FIGURA 9. Satisfag&o geral com o Guia para pais e responsaveis (n = 755).
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